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Verdffentlicht ank8. November 202F. November 2018 vdralthasarschmitt

ZwOlf Beweise gegen die Raumfahrt —
SPON: ,Verschwaorungstheorien®,
JAlles Luge!*

Zur Startseite (https://balthasarschm tt.wordpress.conl)

SPIEGEL ONLINE muf} wieder NASA-
Propaganda machen und zog am 14.11.18
auftragsgemal’ gegen die Kritiker der
Raumfahrt zu Felde: ,Verschworungstheorien
zur Mondlandung. Alles Luge!* Anlal3: ein
Propagandafilm fur die erfundene NASA-
Mondlandung.

SPIEGEL ONLINE, 14.11.18: ,Verschwérungstheorien zu
Mondlandung. Alles Luge!*
(http://www.spiegel.de/einestages/verschwoerungstheorien-zur-mondlandung-bill-
kaysings-wirre-thesen-a-1237644.htfnttp://www.spiegel.de/einestages
Iverschwoerungstheorien-zur-mondlandung-bill-kaysings-wirre-thesen-a-123764%.html
.In diesen Tagen lauft der Kinofilm ,First Man“ mit Ryan Gosling in der Rolle von Neil
Armstrong, und in den Internetforen melden sich die tblichen Zweifler und behaupten
hartnackig, kein Mensch sei auf dem Mond gewesen.*

Und was sagen difaumfahrt-Fachleute vom SPIEGEL zur Beweislage der Kritiker?
»Zum Beweis kramen sie kurze Videosequenzen hervor: Einstige Astronauten lagifen eil
vor kritischen Fragen davon, schwingen aggressiv ihre Fauste, weigern sich vor allem
standhaft, auf die Bibel zu schworen, jemals wirklich dort oben gewesen zu sein.”

Das ist fur uns nattrlich eirfeerrliche Steilvorlage:

— Welche ,kurzen Videosequenzen“ kramen wir denn hervor?

— Die Astronauten-Darsteller laufen vor kritischen Fragen davon?

— Die Astronauten-Darsteller schwingen aggressiv die Fauste?

— Die Astronauten-Darsteller weigern sich, ihre angebliche Mondlandung auf die Bibel
zu beschworen?

Astronauten-Darsteller kommen in unseren Beweisen gar nicht vor! Und fir die 12
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Beweise ziehen wir bisher nur 1 Video und 1 Foto heran, alles Nahere weiter unten.

Die Raumfahrt-Fachleute vom SPIEGEL kennen
die Beweise gar nicht

Und was laf3t sich SPIEGEL ONLINE in seinem Extra-Artikel gegen uns Kritiker
einfallen? Sie erzahlen die Geschichte BdhKaysing, dem ersten Kritiker der
Raumfahrt in den USA, der schon 1974 — sehr friih — seimemessanten und
verdienstvollen Buchden Titel gegeben hatte:

-~We Never Went to the Moon: Americas Thirty Billion Dollar Swindle*
(Amazon, $ 44,99)

Damit hoffen die Schreibkrafte, ihren Artikel zu reduzieren auf die APOLLO-
Geschichten vor 50 Jahren und dadurch die generelleunddmentale Kritik der
bemannten Raumfahrt von 1974 bis heute von ihren Lesern fernzuhalteie haben
sogar 3 Schreibkréafte (Autor und 2 Mitarbeiter) engagiert, um ihre simple Propaganda
auf die Kritiker und alle normalen Leute loszulassen, von denen viele schon ganz von
allein sowieso starke Zweifel am ,Mondspaziergang” haben.

Vorwand und ,Anlal3*: der unsagliche
Propagandafilm ,First Man*

Als AnlalR nehmen der Autor und seine Helfer den Start drRsgmgandafilms tUber

den Astronauten-Darsteller Neil Armstrong und seine Liugengeschiten, und weil

sich in den Internetforen die ,ublichen Zweifler melden und hartnackig behaupten, kein
Mensch sei je auf dem Mond gewesen. Dem mul3 die CIA-NASA-Postille SPON
naturlich entgegentreten.

Wir haben es also mit einem klassisclunter-Intelligence-Program (ColntelPro)

zu tun, einer,Gegenmalinahme der Geheimdienste® zur Verblddung der breiteren
Volksmasseralso der Standardauftrag an die FAKE-Massenmedien. Sobald sich
irgendwo Kritik regt, miissen die Dienste den Leuten einreden, dal sie viel zu dumm und
inkompetent fur eine Kritik waren und keine Ahnung hatten. Das funktioniert naturlich
nur so lange, widie Leute glauben, sie hatten eine freie, selbstandige, unabhéngige

und kritische Pressewie noch vor 1960, die ihren Lesern verpflichtet war! Die meisten
Leute glauben das anscheinend heute noch — oder tun jedenfalls so.

Eine CIA-Erfindung von 1963: die
,verschworungs“-Keule

DER SPIEGEL war einmal ein Nachrichtenmagazin und ist heute nur noch eine
Propagandamaschine nicht nur fir NASA-Lilgen, sondern fur alle US-Llgen, spatestens
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seit dem 11. September 2001 8prachrohr (Front end) der CIA, und verbreitet jede
US-Luge z. B. Uber 9/11 als grof3te und unbezweifelbare Wahrheit: der SPIEGEL

~glaubt® bei 9/11 an Selbstmordattentéter, entfihrte Flugzeuge und 3000 Tote. Und
genau so gehen bei ihm die Astronauten auf dem Mond spazieren und klauen ein paar
Steine, und auf der ISS bauen sie Salat an und essen ihn gleich auf. Und J.F.Kennedy ist
1963 von dem Einzeltater Oswald aus niedrigen persénlichen Motiven erschossen
worden. So soll unsere Welt aussehen!

Die CIA hatte tbrigens schon 1963 gieerschworungstheorie® (conspiracy theory)

und den,Verschwoérungstheoretiker® (conspiracy theorist) als ,Verschworungs“-Keule
erfunden, um die Kritiker des ,Staatsverbrechens J.F.Kennedy-Mord*“ nicht ,Kritiker*
nennen zu mussen, sondern sie mit die&etischen Titulatur als Spinnerzu

verleumden und lacherlich zu machen, denn wie man weifl3, gibt es Verschwdrungen ja
Uberhaupt nicht, und schon gar nicht vom Staat USA — bla, bla, bla. Und Theoretiker
haben sowieso ein paar Schrauben lockerer als erlaubt, sind einfach Spinner.

Diese hamische Erfindung von 1963 wird rauth gegen jede andere Kritik der US-
Ligen eingesetzt, z. B. gegen Kritik von 9/11 und gegen Kritik der Raumfahrt, und
unsere Massenmedien zeichnen sich durch besonderen Eifer aus; tun aber imimer frei
,selbstandig®, ,investigativ* und ,informierend*, als ob sie im Interesse der Bidliger
Regierung kontrollieren!

SPIEGEL ONLINE ist nicht nur ein CIA-Propagandist, sondern auchldanélihrende
NASA-Propagandist deutscher Zungeind muf3 natirlich die Kampfbegriffe der CIA
gegen alle Wahrheiten der Kritiker immer wieder einset&etische Aufklarung muf3
verhindert werden: also werden die Llgen Uber das Staatsverbrechen Kennedy-Mord
und die Mondlandungs-Raumfahrt und die 9/11-Tauschung der Offentlichkeit standig
auftragsgemal wiederholt! Jetzt, am 14.11., waren wir Raumfahrt-Kritikermmeden
der Reihe.

Bill Kaysing — nur ein ,Wirrkopf* mit ,wilden
Theorien!

Kaysing wird abgemalt als ein Wirrkopf, der Unsinn behauptet und obendrein nur ganz
lacherliche Argumente gegen die ,bemannte Raumfahrt* von Neil Armstrong und
Darsteller-Kollegen vorbringen kann:

— Astronauten” laufen vor kritischen Fragen davon,

— Astronauten” schwingen aggressiv ihre Fauste (Buzz Aldrin gegen den Journalisten
Bart Sibrel)

— Astronauten” weigern sich, ihr behauptetes Erlebnis mit dem angeblichen Mondflug
auf die Bibel zu beschworen.

Naturlich konnte Kaysing als Einzelner und erster offentlicher Kritiker funf Jedule
APOLLO 11 noch keine Ergebnisse von physikalisch-technischen Analysen haben,
sondern durch seimaehrjahrige Arbeit bei einer Raketen-Firma in den Jahren
vorher hatte er genug starke Indiziengefunden, warum dieses
.Menschheitsabenteuer” nur als Simulation und Féalschung Uber die Massenmedien
organisiert werden konnt8PIEGEL ONLINE will seinen Lesern suggerieren, wir
Kritiker kbnnten auch heute noch — wie Kaysing 1974 — nur Indizien gegen die
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Astronauten-Darsteller vorbringen!

SPIEGEL ONLINE berichtet nattrlich nicht von detethoden, mit denen der erste
Kritiker der Mondlandung, Bill Kaysing, in den USA mundtot gemacht werden
sollte; als z. B. eine kleine Fernsehgesellschaft ihn erstmals zu einermfrognaludt,
wo er seine Kiritik vorstellen solltépg punktlich zum Sendebeginn fur Kaysings
Aulftritt die einzige Sendestation dieser Fernsehgesellschaftineiner Explosion in
die Luft! Tater wurden nie ermittelt. Es gibt im Internet einstiindiges Interview, das
Bart Sibrel mit Kaysing ca. 1995 aufgezeichimat, das aber nie gesendet worden ist.
Mehrere Youtube-Angebote stehen im Internet, z. B.:
(https://www.youtube.com/watch?v=k-1YzSuUugMtps://www.youtube.com
/watch?v=k-1YzSuUuE}
(https://www.youtube.com/watch?v=Q-qgMyHyMNZfhttps://www.youtube.com
/watch?v=0Q-gMyHYMNZw))

Darin berichtet Kaysing auf beeindruckende Weise, wie er zu seiner Kritik gekommen
ist, und was er in den rund 20 Jahren seit dem Erscheinen seines Buches erlebt hat. Sehr
zu empfehlen — von den SPIEGEL-Redakteuren nattrlich nicht erwahnt.

Wir Kritiker haben die Beweise: alle bemannte
Raumfahrt ist Luge und Betrug

Heute kennen wir unter mehreren Aspekten die gen@uémde, warum eine

bemannte Raumfahrt technisch-physikalisch nicht funktionierenkann und deshalb,

wenn sie denn auf Befehl der Politik der breiten Masse unbedingt in die Gehirne
gehammert werden muf3te, nur als Medienféalschung organisiert werden konnte. Dabei ist
die unterschiedliche Tragweite der Beweise zu beachten:

A. Fundamentale Argumengegen die Mdglichkeit einer bemannten Raumfahrt
Uberhaupt.

B. Argumente gegen ein bestimmtes, angeblich erfolgreich durchgefBnojekt.

C. Argumente gegen di2okumentations-Ebeneeines Projekts.

D. Argumente gegen di@laubwuirdigkeit des Organisators wenn er in seinen
Informationen gegen die einfachen Regeln der Logik und die Forderung nach
Widerspruchsfreiheit versto3t und sogar nachweislich zu platten Ligen Zuflucht nimmt.

Alle anschliel3end beschriebenen 12 Nachweise finden sich in Artikeln dieses Blogs und
werden zum Schlul3 aufgefiihrt; sie sind durch Links unmittelbar aufrufbar.

A. Argumente gegen die Méglichkeit einer bemannten Raumfahrt Gberhaup

Beweis 1: Energie

Bei Ruckkehr aus einer Orbitgeschwindigkeit von ca. 8000 m/sec hatte ein Raumschiff
von mindestens ca. 3 Tonnen eine kinetische Energie in der Gréf3enordnung von 100
MegaJoule. Fur ein ,Re-entry” zur wohlbehaltenen Landung muf3te das Raumschiff mit
einem gegen die Fallgeschwindigkeit arbeitenden Raketenmotor und mit hoher
Treibstoffreserve ausgestattet sein, was bisher nicht der Fall gewesed etgen des
Gewichts des vom Start an mitzufiihrenden Treibstoffs gegenwaértig nicht mdglich
erscheint. Es gibt kein Re-entry aus dieser Geschwindigkeit.
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Beweis 2: Strahlung

Partikel der kosmischen Strahlung im Weltraum. Im Normalfall ist mit einem
Partikelflu3 von 1000 Partikeln pro Quadratmeter und Sekunde zu rechnen, davon 850
Protonen. Die Protonenergie ist bekannt, so laf3t sich die Energie der Strahlendosis in
Sievert berechnen. Verschiedene berechnete Strahlungsumgebungen ergeben tédliche
Sievert-Dosen.

Beweis 3. Navigation

Orbits sind sehr spezielle Flugrouten: sie existieren nur in einer Ebene, die durch den
Mittelpunkt des Gravitationsfeldes geht. Wegen der Eigenbewegungen der Planeten sind
Orbits um andere Planeten navigatorisch nicht erreichbar. Dieser Beweigifiia
unbemannte Raumfahrt-Projekte.

B. Argumente gegen ein bestimmtes Projekt

Beweis 4: Konstruktion

Landefahre APOLLO 11 hatte nach NASA-Angaben nicht genug Raum fir alle
Aggregate, ware zu schwer fur den Raketenantrieb beim Ruckstart und verfiigte nicht
Uber ausreichend Treibstoff.

Beweis 5: Lugen des Organisators
Das beobachtbare ISS-NASA-Objekt am Abendhimmel ist nicht, wie behauptet, die ISS

Beweis 6: Ligen des Organisators
Eine ISS mit Durchmesser 100 Meter in 400 km Entfernung wére, wenn es sie gabe, mit
blofiem Auge gar nicht beobachtbar.

C. Argumente auf der Dokumentations-Ebene

Beweis 7: APOLLO-Video

Die Aufnahmen von der ,wehenden Fahne"“ zeigen ein Pendelverhalten: aus der Lange
des ,Pendels* und der Schwingungsperiode kann man auf die Starke des
Gravitationsfeldes schlie3en. Das angebliche ,Mond-Video" ist auf der Erde
aufgenommen worden, nicht auf dem Mond.

Beweis 8: APOLLO-Foto

Zwei angebliche Fotos von dem Landeplatz der APOLLO 11-Landefahre zeigen (1)
keinen Krater auf der Mondoberflache, und (2) der Boden ist dick mit Staub bedeckt, in
dem sich das Schuhsohlenprofil eines Astronauten-Darstellers scharf abb#dgt. Di

Tonnen schwere Landféahre soll angeblich von dem Raketenmotor in der Schwebe
gehalten und abgebremst worden sein: die Auspuffgase haben weder den Mondstaub
weggeblasen noch einen Krater in den Boden gefressen. Damit ist erwiesen, daf3 an dem
fotografierten Ort kein Triebwerk 5 Tonnen Last in der Schwebe gehalten haben kann,
eine Landung hat nicht stattgefunden.

D. Argumente gegen die Glaubwirdigkeit des Organisatorsyenn er in seinen
Informationen gegen die einfachen Regeln der (D 1) Logik und die Forderung nach (D 2)
Widerspruchsfreiheit verstol3t und sogar nachweislich zu platten (D 3) Lugen Zuflucht
nimmt. Im Falle der NASA kommt ein spezielles Verhalten hinzu: die (D 4) Nicht-
Information Uber entscheidende Daten in effektiv problematischen Situationen.

Beweis 9: Strahlung
NASA behauptet fir APOLLO (380000 km) und ISS (400 km) Dosiswerte wie fur die
Verkehrsfliegerei in 12 km Hohe. (D 3)
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Beweis 10: Energie
NASA veroffentlicht widersprechende Informationen Giber APOLLO 11 zu Startbewic
und Treibstoffverbrauch. (D 2)

Beweis 11: Navigation

NASA behauptet fur APOLLO 11 eine Reihe von navigatorisch unwahrscheinlichen
Leistungen, die in ihrer Gesamtheit als vollstandig erbracht behauptet werden und
deshalb als vollig unglaubwuirdig beurteilt werden mussen, jedenfalls bis zu
entsprechenden Nachweisen der NASA. Insbesondere der behauptete Einflug in einen
Mondorbit ist nicht moglich gewesen, vergleiche Beweis Nr. 3. (D 3)

Beweis 12: Navigation

NASA veroffentlicht Gber zurickkehrendes Raumschiff von APOLLO 11 in einer HOhe
von 130 km angebliche Daten zur Masse (5 Tonnen) und zur Geschwindigkeit (11034
m/sec), teilt jedoch nicht die daraus zu berechnende kinetische Energie des R&imschif
mit (nach Newton: ca. 350 Gigajoule) und teilt infolgedessen ihrem Publikum auch nicht
mit, in welchen Portionen diese gewaltige kinetische Energie innerhalb des 29 Minuten
dauernden Sinkflugs wie abgegeben werden konnte: wieviel Joule waren pro Minute auf
welche Weise abgegeben worden? (D 4)

Bill Kaysings starke Indizien gegen die Raumfahrt
sind glanzend bestéatigt worden!

Die 3 fundamentalen Beweise (kein ,Re-entry”, tddliche Strahlung, keine Orbits)
erledigen bereits jegliche bemannte Raumfahrt auf unwiderlegbare Wise.

Nur zum ,Re-entry” gibt es Erklarungen der NASA und Wiederholungen durch die
Apologeten, jedoch keine Argumente und Berechnungen zur kinetischen Energie,
sondern nur leichtfertige Spekulationen auf ein ,skip-entry* mit Abprallen an einer
Luftschicht (und wenn es ein ,Abprallen” gabe: welche Energie wiirde damit
vernichtet?); und Behauptungen tber einen Hitzeschild, der die Reibungshitze beim Fall
in der Atmosphéare abwehren soll, aber keine Angaben Uber die kinetische Energie in
Joule und die entstehenden Temperaturen; ein Uberspringen der entscheidenden
Hohenlagen bis herab auf 10 km zum Entfalten eines Fallschirms zum angeblich guten
Ende — nachdem die Katastrophe auf den 120 km im freien Fall schon langst geschehen
ware.

Zur kosmischen Strahlunggibt es aul3er den platten Ligen der NASA Uberhaupt keine
Stellungnahmen zu den Beweisen.

Zum Orbit in andere Planetengibt es nur das einfach behauptete ,Einschwenken*, von
irgendeiner Problematik ist nie die Rede. Mit der Aufdeckung der Orbit-Tauschung hat
wohl niemand bei den Propagandisten gerechnet.

Die beiden ersten Beweise stehen seit 2010 unangefochten im Internet. Die
Unmaoglichkeit des Orbit ist erst vor kurzem auf Balthasars Blog veré6ffentliclitemor

Beweise gegen Projekte, auf der
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Dokumentationsebene und gegen den
Organisator

Angesichts der Existenz fundamentaler Beweise stellt sich naturlich die, Frarum
dann die Beweise von geringerer Tragweite noch zu erdrtern sind. Dafir gibt es eine
ganze Reihe von guten Grunden.

1. Historisch konnte sich die Raumfahrtkritik zun&chst nur mit dem unmittelbar
Greifbaren beschaftigen, und das waren die Fotos der APOLLO-Fluge, allen voran
APOLLO 11. DieNASA hat dabei den Trick angewandt, die Kritiker mit

offensichtlich fragwirdigem Material zuzuschutten in das sich die Kritiker verbeil3en
konnten, das aber nur eine Kritik auf der Dokumentationsebene ermdglichte, und damit
die Kritik von den entscheidenden physikalisch-technischen Fragen erst einmal
fernzuhalten. Eine Kritik auf der Dokumentationsebene konnte immer leicht als
nebensachlich abgetan werden.

Es ist wichtig festzuhalten, daf3 schon auf dieser Ebene der Dokumentation die Kritiker
genugend Indizien zusammentragen konntenstdidste Zweifel an der offiziellen
NASA-Version begriindeten. Denn ohne diesen Ansatz hatte sich die Offentlichkeit nicht
so kritisch mit den ,Raumfahrt-Triumphen* beschaftigt.

2. Die Kritik auf Projektebene hat eher die Chance, ein einzelnes Projekt als
undurchfuhrbar oder gefalscht zu erweisen, und folglich kameinziges als Betrug
aufgedecktes Projekt viel leichter die Einsicht reifen lassen, dafdit einer Branche,

die sich solcher Methoden bedient, grundsatzlich etwas nicht stmmen kann. Die

Einsicht, vom Betrug in einem Projekt auf den Betrug der ganzen Branche zu schliel3en,
ist fir Menschen, die noch grundsatzlich dem Staat und seinen Organen sowie den
Medien vertrauen, psychologisch leider kaum zuganglich.

3. Wenn sich auf Projektebene und auf Dokumentationsebepestk@ Erkenntnisse

Uber Lugen und Tauschungen in den Massenmediegrgeben, sind Schliisse auf den
Charakter der Organisatoren naheliegend und unabweisbar. Damit hat die Offentlichkeit
die Mdglichkeit, ihre Gutglaubigkeit aufzugeben und kritischer zu werden. Nur einzelne
Zeitgenossen werden aber diese Chance nutzen.

4. Schlie3lich hat die Zusammenstellung aller Beweismdglichkeiten den Zweck, die
Dimension des Betrugs der Offentlichkeit aufzuzeigerDie Betrugsabsicht z. B. der
NASA von Anbeginn an (und nicht etwa als Zufall) ergibt sich aus der Unmdéglichkeit,
all die offentlich behaupteten und in den Massenmedien als Erfolg behaupteten
Wundertaten wirklich zu vollbringen. Die Summe der Betriigereien auf allen Ebenen
zeigt, daR der Bevdlkerung und der gesamten OffentlickkestRaumfahrt-

Lagenwelt, eine FAKE-WELT, als gigantischer Betrug aufgezwungemird. Jeder
Einzelne, dem dies aufgeht, mul3 sich fragen, wer die Entscheidung zu einer derartigen
FAKE-RAUMFAHRT-WELT und seiner organisatorischen Durchfihrung getroffen
haben kann.

Balthasars Blog hat sich in den beiden ersten Jahren seiner Existenz zd esirierm

der Raumfahrtkritik entwickelt. Dieser gigantische Betrug erfordert noch einen grof3en
Einsatz, weil die Offentlichkeit bisher nicht viele Mdglichkeiten hat, sich Ubef i
Uberhaupt zu informierefVo kann man denn im deutschsprachigen Internet heute

die Kritik der Raumfahrt finden? Dieser Blog ist bestrebt, alle Erkenntnisse lber die
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bemannte Raumfahrt zu sammeln. Wir bitten um Mitteilung, wenn wir bisher etwas
Ubersehen haben.

Artikel auf Bathasars Blogs liefern die Nachweise

A. Fundamentale Argumente

Beweis 1: Energie — kein ,Re-entry*”

Der APOLLO-11-Elefant — eine deutsche Premiere- 22.11.16 — 23 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefarderitsche-
premiere/(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefant-
eine-deutsche-premiejg/

Zusammenfassung eines Kapitels varders Bjorkman.

Beweis 2: Strahlung — Partikel der kosmischen Strahlung im Weltraum

PRO und CONTRA der bemannten Raumfahrt— 9.11.16 — 17 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/09/09/pro-und-contra-der-bemannten-
raumfahrt/(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/09/09/pro-und-contra-der-
bemannten-raumfah)}/

Darin: Zusammenfassung einer Analyse $oegfried Marquardt.

Marquardts ,Apolloliige” jetzt als Taschenbuch — 8.11.17 — 13 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2017/11/08/marquardts-apolloludeggetz
taschenbuchthttps://balthasarschmitt.wordpress.com/2017/11/08/marquardts-
apolloluege-jetzt-als-taschenbuph/

Referat und Rezension viMarquardts Ergebnissen.

Beweis 3. Navigation — Raumflige zu Orbits um andere Planeten

Wie fliegen NASA und Elon Musk in den Orbit um andere Planeten? 29.10.18 —

12 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/10/29/wie-fliegen-nasa-und-el&Armus
den-orbit-um-andere-planetefttps://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/10/29/wie-
fliegen-nasa-und-elon-musk-in-den-orbit-um-andere-plangten/

Dies ist der neueste (dritte) fundamentale Beweis. Eine englische Versiartileks ist
verflgbar:

How do NASA and Elon Musk fly into the orbit around other planets?

22.11.18 — 12 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/11/22/how-do-nasa-and-elon-musk-fly-
into-the-orbit-around-other-planei$ittps://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/11
[22/how-do-nasa-and-elon-musk-fly-into-the-orbit-around-other-plahets/

B. Argumente gegen ein bestimmtes Projekt

Beweis 4: Konstruktion — Landefdhre APOLLO 11: zu schwer, zu klein, zu wenig
Treibstoff

PRO und CONTRA der bemannten Raumfahrt— 9.11.16 — 17 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/09/09/pro-und-contra-der-bemannten-
raumfahrt/(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/09/09/pro-und-contra-der-
bemannten-raumfah)}/

Darin: Zusammenfassung einer Analyse $oegfried Marquardt.

Marquardts ,Apollolige* jetzt als Taschenbuch — 8.11.17 — 13 Seiten.
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(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2017/11/08/marquardts-apolloludeggetz
taschenbuchthttps://balthasarschmitt.wordpress.com/2017/11/08/marquardts-
apolloluege-jetzt-als-taschenbuph/

Referat und Zusammenfassung Wharquardts Ergebnissen.

Beweis 5: Lugen des Organisators — Das beobachtbare ISS-NASA-Objekt ist nicht dielSS
.Ich habe die ISS doch selbst gesehen¥ 5.6.18 — 19 Seiten
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/05/ich-habe-die-iss-doch-selbst
gesehen(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/05/ich-habe-die-iss-doch-
selbst-gesehe))/

Englische Version:

.But | have seen the ISS myself!- 27.6.18 — 10 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/27/but-i-have-seen-the-sl§-mys
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/27/but-i-have-seen-the-slénys

Beweis 6: Lugen des Organisators — ISS in 400 km Entfernung nicht beobachtbar
»Ich habe die ISS doch selbst gesehen¥* 5.6.18 — 19 Seiten
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/05/ich-habe-die-iss-doch-selbst
gesehen(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/05/ich-habe-die-iss-doch-
selbst-gesehe))/

.But | have seen the ISS myself!- 27.6.18 — 10 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/27/but-i-have-seen-the-sl§-mys
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/06/27/but-i-have-seen-the-sl§nys

C. Argumente auf der Dokumentations-Ebene

Beweis 7: APOLLO-Video — Wehende Fahne (Pendelverhalten) im Gravitationsfeld der
Erde fotografiert

Marquardts Nachtrage und Ergdnzungen 2015-2017 zur ,Apollolige* 4.2.18 — 23
Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2018/02/04/marquardts-nachtraege-und-
ergaenzungen-2015-2017-zur-apollolugimtps://balthasarschmitt.wordpress.com
/2018/02/04/marquardts-nachtraege-und-ergaenzungen-2015-2017-zur-apolpluege/
Darin: S. 8.

Beweis 8: APOLLO-Foto — Unter Landefahre auf der Mondoberflache kein Krater
PRO und CONTRA der bemannten Raumfahrt— 9.11.16 — 17 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/09/09/pro-und-contra-der-bemannten-
raumfahrt/(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/09/09/pro-und-contra-der-
bemannten-raumfahj}/

Darin: S. 1-2.

D. Argumente gegen die Glaubwirdigkeit des Organisatoravenn er in seinen
Informationen gegen die einfachen Regeln der (D 1) Logik und die Forderung nach (D 2)
Widerspruchsfreiheit verstol3t und sogar nachweislich zu platten (D 3) Lugen Zuflucht
nimmt. Im Falle der NASA kommt ein spezielles Verhalten hinzu: die (D 4) Nicht-
Information Uber entscheidende Daten in effektiv problematischen Situationen.

Beweis 9: Strahlung — NASA behauptet fir APOLLO und ISS Dosiswerte wie fir die
Verkehrsfliegerei in 12 km Hohe (D 3)

Mit 1,8 Millisievert zum Mond und zurtick

oder Die bemannte Raumfahrt im Licht der kosmischen Strahlung

1. Fassung. 19. Marz 2016. — 109 Seiten.
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(https://balthasarschmitt.files.wordpress.com/2018/02/mit-millisiexari-mond-und-
zurc3bcck-1603201.pdhttps://balthasarschmitt.files.wordpress.com/2018/02/mit-
millisievert-zum-mond-und-zurc3bcck-1603201 .pdf

Darin: 8 32-38 = S. 40-51.

Beweis 10: Energie — NASA veroffentlicht widersprechende Informationen tiber@POLL
11 zu Startgewicht und Treibstoffverbrauch. (D 2)

Der APOLLO-11-Elefant — eine deutsche Premiere- 22.11.16; Korrigierte Fassung,
28.12.16 — 23 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefarderitsxhe-
premiere/(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefant-
eine-deutsche-premiejg/

Darin: S. 5-7.

Beweis 11: Navigation — APOLLO 11 mit navigatorisch unwahrscheinlichen Leistungen,
vollig unglaubwirdig (D 3)

Der APOLLO-11-Elefant — eine deutsche Premiere- 22.11.16; Korrigierte Fassung,
28.12.16 — 23 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefarderitsxhe-
premiere/(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefant-
eine-deutsche-premiejg/

Darin: S. 19: Anhang 1: APOLLO-11-Méangelliste.

Beweis 12: Navigation — NASA macht keine Angaben zur kinetischen Energie bei
Ruckkehr von APOLLO 11 (D 4)

Der APOLLO-11-Elefant — eine deutsche Premiere- 22.11.16; Korrigierte Fassung,
28.12.16 — 23 Seiten.
(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefarderitsche-
premiere/(https://balthasarschmitt.wordpress.com/2016/11/22/der-apollo-11-elefant-
eine-deutsche-premiejg/

Darin: S. 14-17.

SPIEGEL ONLINE hatte nun genugend Stoff ftr
einen Bericht Uber die Kritik

Da sich SPIEGEL ONLINE so sehr fur Bill Kaysing interessiert hat, kénntediese
ehemalige Nachrichtenmagazin nun gleich tibeBdleKaysing-Nachfolger und ihre
Ergebnisseberichten. Das Online-Portal des Nachrichtenmagazins hat sogar eine kleine
Ecke fur Whistleblower eingerichtet, wo man ganz geheime Dinge ganz anonym und
sicher der Redaktion mitteilen kann:

~SPIEGEL Investigativ — Hinweise fur Informanten*

So sieht der Briefkasten auf SPIEGEL ONLINE aus, wo Kritiker z. B. der Raunmhgthr
der CIA-Keule als ,Verschwdorungstheoretiker* verunglimpft werden:
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| » Video

SPIEGEL TV

SPIEGEL Investigativ

‘Fabiano Caruana
1 mdglichen Sieg
'rnzug her. mehr...

GPIEGELES

SEIEGEIRENEINE

Hinweise fiir Informanten

nengambit: Es gibt
;izinierenderes, als

Wenn man digHinweise fir Informanten* anklickt, dann wird man umfassend
beraten. Wir fassen das Wichtigste zusammen und kommentieren.

Der Schutz seiner Informanten hat fir den SPIEGEL hochste Prioritat. Die folgenden
Tips sollen vertrauliche Informationen ermdglichen. Zuevag man nicht tun soli
keine Kontakte von seinem Buro, vom Diensttelefon, Diensthandy, beruflicher E-Mail-

Adresse: konnte alles Uberwacht werden.

[Kritiker wissen: lauft alles schon seit langem.]

In ,besonders heiklen Fallen“soll man auch nichts Privates nutzen: Handy, Festnetz,

E-Mail-Adresse.

[Ware die Aufdeckung des gigantischen Schwindels und Betrugs mit der Raumfahrt ein
solcher ,besonders heikler Fall“? Liebend gern wirden wir von der SPIEGEL-Redaktion

einmal ein Wort dazu horen!]

Das Beste ist ein personlicher Kontakt. Der kann anonym bleiben, wir miissen unseren

Namen nicht nennen.

[Die Kritiker Anders Bjorkman und Siegfried Marquart vertffentlich en unter
ihren Klarnamen: da kann DER SPIEGEL seine investigative Recherche gich mit
einem Telefonanruf starten, nachdem er die Anschliisse ermittefiat! Unser
Anschluf} ist unsere Email-Adresse: balthasar.schmitt(at)posteoxh

Falls wir uns beim SPIEGEL melden, Telefon-Nr. ist angegeben, sollen wir das
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Stichwort ,Investigativ“ sagen, dann wissen sie beim SPIEGEL, dal3 es ganz geheim und
wichtig wird. Wir kénnen die Sicherheit noch erhéhen: eine Prepaid-Sim-Karte
benutzen, ,die nicht auf Ihren Namen gekauft wurde®.

[Dieser gute Ratschlag funktioniert nicht mehr, weil heutzutage alle Teleforibéd®
Kauf einer Prepaid-Karte den Ausweis des Kaufers verlangen missen. Also, bitte:
korrigieren]|

Dann sollen wir ein Wegwerf-Handy benutzen, weil jedes Handy identifiziert werden
kann durch eine ,einmalige Identifikationsnummer (IMEI)“. Und wenn man das Festnetz
benutzt, dann einen Apparat, der nicht auf unseren Namen — z. B. Balthasar Schmitt —
zugelassen ist und ,von Dritten nicht zu Ihnen zuriickverfolgt werden kann®.

Wir kbnnten auch schreiben, mit der gelben Schneckenpost, an die Adresse:

DER SPIEGEL,
.investigativ,
Ericusspitze 1
20457 Hamburg

Die Unterlagen kdnnten zur grofReren Sicherheit auch ,verschlisselt auf einer CD oder
auf einem USB-Stick” verschickt werden..

Wenn man sich zu einer E-Mail entschlie3t, dann sollte man sie mit PGP verdohliisse
der offizielle Schlussel ist angegeben, auch die Adresse ist angegeben. Dazu soll man
einen Laptop ,ohne persoénliche Daten“ nehmen, in einem 6ffentlichen WLAN surfen
und die ,, Tor-Anonymisierungssysteme* nutzen.

Dann gibt es noch den ,anonymen Briefkasten®. Aber: ,Achtung: Auch diese
Maflinahmen garantieren keine absolute Anonymitat und Sicherheit!*

Wer die technischen Maflinahmen zur Anonymisierung nicht nutzen kann oder will, soll
sich ,an den zustandigen Redakteur [wenden] und vereinbaren Sie ein personliches
Treffen an einem sicheren Ort. Brisante Dokumente und andere Informationen tbergeben
Sie am besten persdnlich und verschlisselt.”

~S0bald Kontakt besteht, geben wir Ihnen gern weitere wichtige Hinweise, wie ISie sic
individuell als Informant schitzen kénnen.*”

So weit die Informationen des SPIEGEL fur Informanten.

GrolRer Aufwand fir Anonymitéat — die wirklichen
,Geheimnisse“ Uber die Raumfahrt aber landen
im Papierkorb!

Die Informationen fur Whistleblower unseres ehemalig investigativen
Nachrichtenmagazins haben wir mit grof3tem Vergniigen und Entziicken gelesen. Man
stelle sich vorin irgendeiner Tiefgarage (a la Watergate) oder auf einer einsamen
Bank im Park (a la Balthasar) trifft Balthasar einen Redakteurund tbergibt ihm,
verschlusselt auf CD, von Balthasars Blog die Texte aller kritischen Artikel zur
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Raumfahrt. Vielleicht wirde Balthasar vorsichtshalber doch eine Perlckezanfeaed
einen falschen Schnurrbart ankleben, denn heutzutage kann jeder im Knopfloch eine
Kamera dabeihaben, und dann wirde seine Anonymitat auffliegen.

Wir wiirden jedoch eine kleine Uberraschung fuir den Redakteur einbauen: wir wiirden
die beiden Kritiker mit Klarnamen zu dem Treffen einladen! Dann k&hnters

Bjorkman eine DVD mit einer Kopie seiner Internetseitiman Space Travel

Hoaxes 1961-1918Mitbringen, undSiegfried Marquart kdnnte ein Exemplar seines
Buches

Die ganze Wahrheit Giber die Apollolige mathematisch-physikalische Re- und
Dekonstruktion von Apollo 11. — Kénigs Wusterhausen: Siegfried Marquardt Verlag d.
Wissenschaften 2014. — 100 S. — ISBN 978-3-00-046504-8

Uberreichen.

SPIEGEL ONLINE kann zaubern

SPIEGEL ONLINE kann — gemeinsam mit allen anderen Massenmedigsere 12
veroffentlichten Beweise gegen die Raumfahrt in unbekannte Gehedokumente
verwandeln: sie werden in der Offline-Welt der gedruckten und audiovisuellen
Massenmedien einfach nicht berichtet, totgeschwiegen, verleugnet, dem Publikum
vorenthalten. SPIEGEL INVESTIGATIV dient dammtir der Zensur, der
Unterdrickung und der Desinformation. Dafir schitten sie ihre Hamaliber den
mutigen Kritiker Bill Kaysing aus!

SPIEGEL ONLINE betreibt Desinformation

Warum sogar Desinformation? Weil das Publikum den SPIEGEL und ganz besonders
seinOnline-Portal als Zentrum des Raumfahrt-Irrsinns kennt und liebtwenn die

von Kritik noch nichts gehdrt haben, dann wird es da eben nichts gebellas ist die
Logik der Desinformation in der Verantwortung der prominenten Massenmedien fur die
blindglaubigen Massen. Folge der Desinformation: Wenn jemand von einer Kritik der
Raumfahrt irgendwo auch nur berichtet, wird ihm von den Fans entgegengethealam:

ist nie etwas berichtet worden, das kann nur Unsinn $gimFans und die Begeisterten
werden sa@egen jegliche kritische Gedanken immunisiere Desinformation ist ein
Mi3brauch des Vertrauensdes Publikums.

Wer hat den gigantischen Betrug mit der
Raumfahrt beschlossen?

Der tiefe Staat hat alle Massenmedien seiner totalen Kontrolle untemwmrdegekapert
und benutzt sie nur noch als Herrschaftsinstrument gegen die Bevdlkerung und die
Offentlichkeit: das ist die FAKE-MEDIEN-WELT. Jede Kritik der FAKE-
RAUMFAHRT-WELT wiurde daher nur im Papierkorb landen, weshalb wir auf die
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Nutzung des anonymen Briefkastens beim SPIEGEL verzichten. Kein kritischer
Zeitgenosse und kein Kritiker einer der mehreren FAKE-WELTEN glaubt mehr an die
Medien des tiefen Staats: das sind nur noch Maschinen zur Gehirnwélse durch
Propaganda und Betrug In der FAKE-MEDIEN-WELT helfen auch keine anonymen
Briefkasten mehr.

Wir Kritiker sind die Whistleblower und ,blasen”
unsere Beweise in das Internet hinaus!

Wir brauchen den schonen ,Investigativ‘-Briefkasten von SPIEGEL ONLINE might,
schreiben alles o6ffentlich auf Balthasars Blogwie oben beschrieben und

nachgewiesen. Wenn die Redaktion von SPIEGEL ONLINE drei Leute aufbieten mul3te,
um die kimmerlichen Nachrichten tber Bill Kaysing zu ermitteln und in hamischer
Manier abfallig zu berichten, dann kann ,SPIEGEL Investigativ* gern genau so hamisch
Uber die oben belegten 12 Beweise gegen die Raumfahrt auf Balthasars Blog berichten.

Aberder tiefe Staat der den gigantischen Raumfahrtbetrug in einer der altesten FAKE-
WELTEN beschlossen hat und von allen Diensten und Medien organisieren und
aufrechterhalten und schtzen laR3t, wird eine kritische Berichterstattung raciueer.
Deshalb bleibt den Neugierigen und Kritikern bisher nur das Internet.

*k%k

B., 28. November 2018

Veroffentlicht inAllgemein Manned Space Traveledien,Raumfahrt Verschlagwortet
mit APOLLO 11 Bill Kaysing,CIA, ColntelPro,Counter-Intelligence-Program,
DesinformationFAKE WELTENI]SS = International Space StatiohF.Kenndy-Mord,
kosmische Strahlunfylondlandung 196 INASA Re-entrySPIEGEL ONLINETiefer
Staat,Verschwérungskeul&erschwdrungstheorieiyhistleblower
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